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1. Podstawa opracowania planu zarzadzania siedliskiem

Opracowanie zostalo wykonane w ramach projektu pt. ,,Ochrona torfowisk alkalicznych (7230)
poludniowej Polski” wspétfinansowanego ze srodkéw instrumentu finansowego LIFE+, oraz NFOSIGW
oraz RDOS w Rzeszowie.

Projekt pt.: ,,Ochrona torfowisk alkalicznych (7230) poludniowej Polski” wspétfinansowany jest ze
srodkéw instrumentu finansowego LIFE+, Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej oraz Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, prowadzony przez Klub
Przyrodnikéw w partnerstwie z Gorezaiskim Parkiem Narodowym realizowany jest od wrzes$nia 2012 r i
bedzie trwal do czerwca 2018 r. Projekt zaktada zahamowanie procesu degradacji oraz poprawe lub
zachowanie wiasciwego stanu torfowisk alkalicznych Polski poludniowej w 24 obszarach Natura 2000,
jako siedliska wyst¢powania wielu rzadkich, chronionych i skrajnie zagrozonych gatunkéw roélin w tym
szczegllnie gatunkéw z Zalacznika II Dyrektywy Siedliskowej oraz przywrécenie w ich obrebie
ckstensywnego uzytkowania ko$nego zapewniajacego ich dobry stan w dlugoterminowej perspektywie
czasowej. Wéroéd wybranych obszardw znalazlo si¢ 97 najcenniejszych i najlepiej zachowanych torfowisk
alkalicznych potudniowej i centralnej Polski zlokalizowanych na terenie 8 wojewddztw: dolnoslaskiego,
lubelskiego, t6dzkiego, matopolskiego, mazowieckiego, podkarpackiego, §laskiego 1 §wigtokrzyskiego.

W szczegolnosci projekt zmierza¢ bedzie do:

— zahamowania nadmiernego odplywu i podniesienia poziomu woéd gruntowych w obszarze torfowisk
alkalicznych,

— zahamowania procesu mineralizacji i eutrofizacji powierzchniowej warstwy torfowisk alkalicznych,

— zatrzymania procesu spadku réznorodnosci biologicznej torfowisk alkalicznych spowodowanej
ckspansjg gatunkow charakterystycznych dla siedlisk o nizszej wilgotnosci np. traw, drzew 1 krzewdw,

— upowszechnienia metod ochrony torfowisk alkalicznych na bazie dobrych planéw ochrony i planéw
zarzadzania sporzadzonych w opatciu o solidne, podstawy naukowe ze szczegdlnym uwzglednieniem
aspektow hydroekologicznych,

— promowania ochrony torfowisk alkalicznych jako ostoi rzadkich 1 zagrozonych gatunkéw
stanowiacych réwniez regionalne 1 lokalne atrakcje przyrodnicze,

— interesowanych ochrona torfowisk alkalicznych w przysztosci podejmujacych dziatania utrwalajace
uzyskane w ramach projektu efekty,

— zachecenia mozliwie najwickszej liczby oséb (rolnikéw) do ekstensywnego uzytkowania ko$nego
siedliska w przysztosci.

Osiagniecie zakladanych celéw, a szczegdlnie tempo zaniku siedliska i wystepujacych w jego obrebie
gatunkéw oraz konieczno$é pilnego podjecia dziatad, w tym tez aspekty ekonomiczne (nieproporcjonalnie
wyzsze koszty w przypadku dzialan rozproszonych w czasie i nie kompleksowych) zdecydowaty o objeciu
projektem tak duzej liczby niewielkich obiektéw. Projekt dotyczacy ochrony torfowisk alkalicznych jest
naturalna konsekwencja zrealizowanego projektu pn. Programy ochrony: torfowisk alkalicznych (7230) 1
zwigzanych z nimi zagrozonych gatunkéw, ktérego wyniki potwierdzily, ze szacowana do tej pory
powierzchnia torfowisk alkalicznych na terenie Polski wynoszaca od kilkunastu do ok. 35 000 ha, obecnie
ksztalttuje si¢ na poziomie ok. 8 000 ha (posiadajacych charakterystyczna roslinnosé), a zaledwie 9% z nich
pozostaje w stanie wlasciwym (FV). Projekt stanowi rozszerzenie na potudniows Polske dzialan z projektu
Life+ pn. Ochrona torfowisk alkalicznych (7230) w mtodoglacjalnym krajobrazie Polski pétnocne;j.

2.  Wykaz materiat6w wykorzystanych do opracowania planu
zarzadzania

Bregin M. 2011. Regionalny program ochrony torfowisk alkalicznych w  wojewodztwie
podkarpackim. Klub Przyrodnikéw, Swiebodzin, mscr. (wersja internetowa).



Wotejko L., Stafiko R., Pawlikowski P., Jarzombkowski F, Kiaszewicz K., Chapinski P, Bregin M.,
Kozub L., Krajewski L., Szczepanski M.. 2012. Krajowy program ochrony torfowisk alkalicznych
(7230). Wyd. Klubu Przyrodnikéw. Swiebodzin.

3.  Ocena rozpoznania Srodowiska przyrodniczego obiektow

Rozpoznanie $rodowiska przyrodniczego obiektow wystepujacych na terenie obszaru Moczary
jest do$¢ dobre, jednakze ogranicza si¢ gléwnie do szaty roélinnej. Dla potrzeb niniejszego
projektu zostaly wykonane badania fitosocjologiczne i florystyczne. Dokonano identyfikacji
zbiorowisk roslinnych wystepujacych na badanym obszarze, a takze inwentaryzacji gatunkdw
rzadkich, chronionych i charakterystycznych dla siedliska torfowisk alkalicznych.

Uzupelnienia wymagaja dane na temat fauny obiektow, gdyz dostgpne sa jedynie ogodlne
informacje i nie wykonano jeszcze szczegdlowej inwentaryzacji kregowcow i bezkregowcow
wystepujacych na terenie obiektu.

4.  Ogolne dane o obiektach
4.1. Rejestr powierzchniowy — wykaz dziatek geodezyjnych i wydzieleri

lesnych

Nazwa obiektu

Pelny adres le$ny

Pelny adres ewidencyjny

Moczary 1 (nr 39 platu)

180108_5.0021.430
180108_5.0021.437

Moczary 2 (nr 13 platu)

04-03-1-01-194 -1-00
04-03-1-01-195A -j -00
04-03-1-01-194 -cx -00

180108_5.0002.718/1
180108_5.0002.866
180108_5.0002.716

Bandréw 3 (nr 11 platu)

04-03-1-01-186 -1 -00
04-03-1-01-186 -1 -00
04-03-1-01-186 -m -00

180108_5.0002.832/1

Bandrow 7 (nr 4 platu)

180108_5.0002.825/1

Bandréw 8 (nr 3 platu)

180108_5.0002.826/1

Bandréw 9 (nr 5 platu)

180108_5.0002.823

Bandréw 10 (nr 6 platu)

180108_5.0002.821/1
180108_5.0002.823

Bandrow I (nr 32,33,34 platu)

180108_5.0002.696
180108_5.0002.695

Bandrow i (nr 181 20 platu)

04-03-1-01-185-1-00

180108_5.0002.832/1

Bandréw i (nr 25 i 30 platu)

04-03-1-01-186 -1 -00

180108_5.0002.832/1

Bandrow 111 (nr 4,35-37 platu)

180108_5.0002.776
180108_5.0002.465
180108_5.0002.466

Bandréw 11 (nr 38, 38)

180108_5.0002.464

Bandréw x (nr 8 platu)

180108_5.0002.821/1
180108_5.0002.814

Bandréw y (nr 9 platu)

04-03-1-01-186 -d -00
04-03-1-01-186 -1 -00

180108_5.0002.832/1

Bandréw z (nr 15 platu)

Tab. 1. Wykaz dziatek i wydzieleni le§nych




4.2. PofoZenie geograficzne

Nazwa obiektu

Wspoélrzedne geograficzne

Moczary 1 (nr 39 platu)

N 49° 23' 18.688"
E 022° 41' 00.163"

Moczary 2 (nr 13 platu)

N 49° 22' 41.428"
E 022° 41' 45.738"

Bandréw 3 (nr 11 platu)

N 49° 21' 35.900"
E 022° 44' 17.299"

Bandrow 7 (nr 4 platu)

N 49°22'03.810"
E 022° 43'41.873"

Bandréw 8 (nr 3 platu)

N 49°22'03.197"
E 022° 43'44.568"

Bandréw 9 (nr 5 platu)

N 49° 22' 05.466"
E 022° 43'37.441"

Bandrow 10 (nr 6 platu)

N 49° 22' 07.256"
E 022° 43' 32.327"

Bandrow I (nr 32,33,34 platu)

N 49° 22'29.122"
E 022°42'51.796"

Bandréw 1 (nr 181 20 platu)

N 49°21'26.133"
E 022° 44'39.536"

Bandréw ii (nr 25 1 30 platu)

N 49°21'32.916"
E 022° 44'25.000"

Bandréw 111 (nr 4,35-37 platu)

N 49°22'47.303"
E 022° 42'38.182"

Bandréw 11 (nr 38, 38)

N 49°22'46911"
E 022° 42'32.946"

Bandréw x (nr 8 platu)

N 49°22'10.033"
E 022° 43'19.941"

Bandréw y (nr 9 platu)

N 49° 21'46.837"
E 022° 44' 12.275"

Bandréw z (nr 15 platu)

N 49° 21" 19.364"
E 022° 44' 40.648"

Tab.2. Wykaz wspolrzednych geograficznych

4.3. PofoZenie administracyjne

Wojewddztwo: Podkarpackie
Powiat: Bieszczadzki
Gminy: Ustrzyki Dolne

4.4. PofozZenie w regionalizacjach przyrodniczych

Regionalizacja geobotaniczna

Dzial:Wschodniokarpacki
Kraina: Karpat Wschodnich
Okreg: Bieszczadow

Podokreg: Lutowski ,,Dolina Strwiaza-Dolina Sanu”




Regionalizacja fizycznogeograficzna
Prowincja: Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem
Podprowincja: Zewngetrzne Karpaty Zachodnie
Makroregion: Beskidy Lesiste

Mezoregion: Gory Sanocko-Turczanskie

4.5. Zagospodarowanie i stan srodowiska w otoczeniu obiektow

Ostoja Moczary od zachodu sasiaduje z fakami nalezacymi do wsi Moczary, a od wschodu
przylega do granicy Polski z Ukraing. Teren ten jest praktycznie niezagospodarowany, pomimo
tego, iz wczesniej znajdowala sie tutaj niewielka wie§, ktora zostata opuszczona. W roku 1951
teren ten wrocilt do Polski w ramach wymiany obszarow przygranicznych, a istniejace
zabudowania dawnej wsi rozebrano. W niektorych miejscach na terenie ostoi jest prowadzona
gospodarka ko$na oraz pasterska. Jednak znaczaca cze$¢ terenu nie jest uzytkowana, ani w zaden
sposob zagospodarowana.

5.  Srodowisko przyrodnicze i walory kulturowe obiektéw

5.1. Budowa geologiczna
5.1.1. Rzezba terenu

Obszar lezy we wschodniej czesci polskiego odcinka tuku Karpat zewnetrznych, zbudowanego ze
skat fliszowych, powstatych przy udziale pradéw zawiesinowych w glebokim zbiorniku morskim
Pratetydy. Dominuja tutaj skaly osadowe, takie jak ilowce, mulowce, piaskowce oraz podrzednie
zlepienice. Omawiany teren lezy w obrebie jednej duzej jednostki tektonicznej Karpat fliszowych
— tzw. plaszczowiny skolskiej. Obszar reprezentuje krajobraz typowy dla gér $rednich i obejmuje
fragment Bieszczadéw Niskich przylegajacy do Goér Stonnych. Zajmuje pétnocne zbocza pasm
Zukéw (868 m n.p.m.) i Na Buczkach (796 m n.p.m.), Gére Kiczerki (626 m n.p.m.), ktére
cechuja znaczne wysokosci wzgledne siegajace ponad 300 metréw. Pasma gorskie o typowym dla
Karpat Wschodnich przebiegu rusztowym SW-NE, rozdzielone sa przez stosunkowo szeroka
doling potok Kréléwka. Wystepuje tu duza ilos¢ naturalnych i sztucznych zbiornikéw wodnych, a
rzeka Krélowka tworzy liczne meandry i zakola, czgsto rozlewajac si¢ na znacznej powierzchni.
Mtaki wystepuja w roznych ukladach geomorfologicznych, niezaleznie od wysokosci nad
poziomem morza oraz ekspozycji. Warunkiem ich wystepowania jest stabo przepuszczalne
podloze, umozliwiajace stagnowanie wody, a takze wysigk woéd gruntowych lub Zrédliska z
wodami o wysokim odczynie (pH 8,0-9.0), bogatymi w weglan wapnia. W obrebie doliny rzeki
Krolowki, mtaki wyksztalcaja si¢ w jej dnie, w zakolach rzeki, na terasach zalewowych, przy jej
dopltywach lub w sasiedztwie niewielkich ciekéw wodnych. Poza dnem doliny, mtaki wystepuja
rowniez na stokach okolicznych wzniesien, wyksztalcajq si¢ w zatamaniach 1 zaklgsnigciach terenu
w bezodplywowych nieckach, w otoczeniu tak §wiezych. Innym typem mlak sa te, ktére powstaja
na zrédliskach, w lejach Zrédliskowych, cechuje je podtuzny ksztalt, gdyz roslinno§é wyksztalca
si¢ w dnie oraz na zboczach rynny, jaka tworzy splywajacy ciek.

5.1.2. Gleby

Na obszarze obiektéw w ostoi Moczary poklady torfu zazwyczaj sa dos¢ plytkie (do kilku
centymetréw), a czesto nawet nie wyksztalcaja si¢, dominuja tutaj gleby torfowe i torfowo-



glejowe.

5.2. Zaobserwowane zagroZenia I przejawy degeneracji

Gloéwnym zagrozeniem jest brak uzytkowania kosnego, powoduje to przenikanie gatunkéw
nieswoistych 1 w konsekwencji zarastanie siedliska. Cz¢$¢ obiektow znajduje si¢ w dnie doliny, w
kompleksie z wilgotnymi lakami, szuwarami wysokoturzycowymi oraz zioloroslami. Czgstym
zjawiskiem jest, zatem wnikanie gatunkéw obcych dla siedliska lub ekspansywnych takich jak na
przyklad trzcina pospolita Phragmites antralis. Nastepuje rowniez ekspansja réznych gatunkow
wierzb, ktore przyrastaja w szybkim tempie 1 ograniczaja areal siedliska, a takze zaburzaja warunki
swietlne. Na obszarze niektorych obiektow jest rowniez prowadzony wypas koni, ktére powoduja
mechaniczne uszkodzenia darni, wydeptywanie, a takze zanieczyszczanie odchodami, co prowadzi
do zwigkszenia trofii podloza, a tym samym do zmian w skladzie gatunkowym, na rzecz
taksonow nitrofilnych o szerszej amplitudzie ekologicznej. Natomiast zagrozeniem potencjalnym
jest mozliwos¢ zalania mlaki przez spigtrzone wody rzeki, w wyniku dzialalnosci bobrow. Obiekty
polozone bezposrednio na brzegu rzeki, w obrebie, ktorej wystepuja aktywne tamy bobrowe sa
narazone na zalewanie.

Nazwa Zagrozenia Obis zagrozenia
stanowiska Istniejace Potencjalne P g
Moczary 1 (nr 39 | 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
platu) biocenotyczna, koszenia; 3. gatunkow roslin zielnych, rozwaj
sukcesja Dziatalno$¢ bobrow mtodych drzew i krzewéw; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk; 3. W dolinie, w ktérej
potozny jest obiekt, wystepuja
aktywne tamy bobrowe
Moczary 2 (nr 13 | 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkoéw roslin zielnych, rozwoj
sukcesja mtodych drzew i krzewo6w; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk
Bandréw 3 (nr 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
11 platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkow roslin zielnych, rozwoj
sukcesja, mtodych drzew i krzewo6w; 2.Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk
Bandréw 7 (nr 4 | 1. Ewolucja 3. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkow roslin zielnych, rozwoj

sukcesja; 2. wypas

mtodych drzew i krzewo6w; 2. Na
terenie obiektu jest prowadzony
dos¢ intensywny wypas koni; 3.
Brak ekstensywnego koszenia
ptatéw siedlisk

Bandrow 8 (nr 3
platu)

1. Ewolucja
biocenotyczna,
sukcesja; 2. wypas

3. Zaniechanie/brak
koszenia;

1. Rozwéj ekspansywnych
gatunkow roslin zielnych, rozwaéj
mtodych drzew i krzewow; 2. Na
terenie obiektu jest prowadzony
dos¢ intensywny wypas koni; 3.
Brak ekstensywnego koszenia
ptatéw siedlisk;

Bandréw 9 (nr 5 | 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkéw roélin zielnych, rozwdj
sukcesja mtodych drzew i krzewo6w; 2. Brak

ekstensywnego koszenia ptatow




siedlisk
Bandréow 10 (nr 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
6 platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkow roslin zielnych, rozwaj
sukcesja mtodych drzew i krzewow; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk
Bandréw I (nr 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
32,33,34 platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkow roslin zielnych, rozwdj
sukcesja mtodych drzew i krzewo6w; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk
Bandréw i (nr 18 | 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
i20 platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkow roslin zielnych, rozwdj
sukcesja mtodych drzew i krzewo6w; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk
Bandréw ii (nr 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwdj ekspansywnych
251 30 platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkow roslin zielnych, rozwaj
sukcesja mtodych drzew i krzewéw; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk
Bandréow III (nr | 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
4,35-37 platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkdéw roélin zielnych, rozwoj
sukcesja mtodych drzew i krzewéw; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk
Bandréw 11 (nr 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwdj ekspansywnych
38, 38) biocenotyczna, koszenia; gatunkow roslin zielnych, rozwadj
sukcesja mtodych drzew i krzewéw; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk
Bandréw x (nr 8 | 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkoéw roslin zielnych, rozwoj
sukcesja mtodych drzew i krzewo6w; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk
Bandrow y (nr 9 | 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkow roslin zielnych, rozwaéj
sukcesja mtodych drzew i krzewo6w; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatow
siedlisk
Bandréow z (nr 1. Ewolucja 2. Zaniechanie/brak 1. Rozwoj ekspansywnych
15 platu) biocenotyczna, koszenia; gatunkow roslin zielnych, rozwadj
sukcesja mtodych drzew i krzewoéw; 2. Brak
ekstensywnego koszenia ptatéw
siedlisk

Tab.3. Zagrozenia w poszczegolnych obiektach

5.3. Wody powierzchniowe 1 gruntowe (warunki hydrologiczne)

Na obszarze obiektéw nie wystepuja zadne cieki powierzchniowe. Wigkszos¢ mlak zasilana jest
przez wody gruntowe, ktore przenikajq na powierzchnie, przez latwo przepuszczalne podloze.
Poziom wody jest réwniez mocno zalezny od polozenia obiektu oraz opadéw atmosferycznych.
Mtaki znajdujace si¢ w dolinach potokéw, w miejscach gdzie one meandruja lub wylewaja
(réwniez wyniku dzialalnosci bobréw), maja wyzszy stan wod. Natomiast w czasie, gdy opady
atmosferyczne sq wysokie, réwniez poziom wody na mlakach wzrasta. Zdarza si¢ réwniez, ze



woda stagnuje na powierzchni powodujac lokalne zabagnienia.

5.4. Flora

5.4.1. Rosliny naczyniowe
W rezultacie badan i analiz florystycznych na badanym obszarze odnotowano wystgpowanie 91
gatunkéw rodling w tym 79 gatunkéw rodlin naczyniowych i 12 gatunkéw mszakéw.  Z cala
pewnoscia nie jest to pelna lista, ktora w przysztosci nalezy uzupetnic.

. | Nazwa gatunkowa

Lp
1 | Achillea nillefolinm
2 | Agrostis capillaris
3 | Alchemilla sp.
4 | Alopecurus pratensis
5 | Angelica sylvestris
6 | Anthoxantum odoratum
7 | Aulacomninm palustre
8 | Briza media
9 | Bryum psendotriquetrum
10 | Caliergonella cuspidata
11 | Calliergon gigantenm
12 | Caltha palustris
13 | Campylinm stelatum
14 | Cardamine pratensis
15 | Carex echinata
16 | Carex flava
17 | Carex nigra
18 | Carex pallescens
19 | Carex panicea

20 | Carex rostrata

21 | Centanrea jacea

22 | Chaerophyllum birsutum
23 | Cirsium palustre

24 | Cirsium rivulare

25 | Climacinm dendroides
26 | Cratoneuron commutatum
27 | Crepis paludosa

28 | Cruciata glabra

29 | Dactylis glomerata

30 | Dactylorhiza majalis

31 | Deshampsia caespitosa
32 | Drepanocladus sp.

33 | Epilobium palustre

34 | Epipactis palustris

35 | Equisetum fluviatile

36 | Equisetum palustre

37 | Eriophorum latifolinm
38 | Festuca rubra




39 | Filipendula ulmaria
40 | Galium palustre

41 | Geranium palustre
42 | Geum rivale

43 | Geum urbanum

44 | Gladiolus imbricatus
45 | Gymmnadenia conopsea

46

Holeus lanatus

47

Juncus articulatus

48

Juncus conglomeratus

49

Juncus effusus

50

Juncus inflexcus

51 | Lathyrus pratensis

52 | Leucanthennm vulgare
53 | Listera ovata

54 | Lugula campestris

55 | Lychnis flos-cuculi

56 | Lycopus enropaens

57 | Lysimachia nemorum
58 | Lysimachia nummularia
59 | Lysimachia vularis

60 | Lythrum salicaria

61 | Mentha arvensis

62 | Mentha longifolia

63 | Menyantes trifoiata

64 | Myosotis palustris

65 | Philonotis fontana

66 | Phlenm pratense

67 | Phragmites anstralis
68 | Phytenma spicatum

69 | Plagiommninm cuspidatum
70 | Plagiomninm elatum
71 | Poa pratensis

72 | Potentilla anserina

73 | Potentilla erecta

74 | Potentilla reptans

75 | Prunella vulgaris

76 | Ranunculus acris

77 | Ranunculus repens

78 | Rhinantus ninor

79 | Rytidiadelphus squarrosus
80 | Rumex acetosa

81 | Rumex acetosella

82 | Rumex obtusifolins

83 | Scirpus sylvaticus

84 | Trifolium pratense

85 | Trifolinm repens

86 | Valeriana officinalis
87 | Vialeriana simplicifolia
88 | Veratrum lobelianum




89 | Veronica chamaedyys
90 | Vicia cracca

91 | Vicia sepinm

5.4.2. Waloryzacja flory — roéliny naczyniowe

Na terenie omawianego obiektu odnotowano 7 gatunkéw objetych w Polsce ochrong gatunkowa,
w tym 2 — ochrong $cislg 1 5 — ochrong cze$ciowa. Natomiast cztery gatunki sa wpisane na
Czerwona Liste Rodlin 1 Grzybéw Polski (Mirek et al., 2000) i przyznano im kategori¢ N'T — bliski
zagrozenia.

Gatunki roélin objete ochrong $cista:

Lp. Nazwa facinska Nazwa polska
1 | Epipactis palustris kruszczyk blotny
Gymmnadenia conopsea g6tka dlugoostrogowa

Gatunki roélin objete ochrong czesciowa:

Lp. Nazwa facinska Nazwa polska
1 | Dactylorhiza majalis kukutka szerokolistna
2 | Listera ovata listera jajowata
3 | Gladiolus imbricatus mieczyk dachowkowaty
4 | Menyantes trifoiata bobrek tréjlistkowy
5 | Veratrum lobelianum ciemigzyca zielona

Zestawienie gatunkow roélin chronionych zagrozonych i rzadkich:

Czerwona | Zagrozone

Lista gatunki
Rodlin i flory
Gatunek Grzybow | torfowisk

Polski | (Jasnowska,
(Mirek et | Jasnowski
al., 2006) 1977)

Epipactis palustris NT
Gymmnadenia conopsea NT
Dactylorhiza majalis NT R
Gladiolus imbricatus NT
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5.4.3. Rosliny zarodnikowe

Plagiommninm cuspidatum

Plagiomnium elatum
Rhytidiadelphus squarrosus

Lp. |Nazwa gatunkowa
1 | Aulacomnium palustre
2 | Bryum psendotriguetrum
3 | Caliergonella cuspidata
4 | Calliergon gigantenm
5 | Campylinm stelatum
6 | Climacium dendroides
7 Cratoneuron commutatum
8 | Drepanocladus sp.

9 | Philonotis fontana
10
11
12

5.4.4. Istniejace i potencjalne zagrozenia dla flory

Zagrozenia dla flory torfowisk sa tozsame z zagrozeniami dla calego siedliska. Wszelkie zmiany w
systemie wodnym, uszkodzenia darni czy brak uzytkowania kosnego beda nickorzystnie wplywaty
na stan zachowania flory torfowisk. Ze wzgledu na duza wrazliwo$¢ tego siedliska oraz
specyficzny zestaw gatunkow, ktére go tworza jakiekolwiek czynniki degeneracyjne bedg mialy
wplyw na sklad gatunkowy fitocenoz. Jednym z gtéwnych zagrozen jest sukcesja, ktora nastepuje
w miejscach, w ktérych nie wystgpuje gospodarka kosna. Prowadzi to do wnikania gatunkéow
bardziej ekspansywnych, poczawszy od taksonow lakowych, poprzez ziolorosla na krzewach 1
podroscie drzew konczac. Powoduje to wypieranie taksonéw specyficznych dla siedliska, na rzecz
tych o szerszej amplitudzie ekologicznej. Gatunki te zaczynaja dominowaé¢ nad taksonami
charakterystycznymi dla siedliska, ktérych wymagania siedliskowe s3 dos¢ specyficzne.
Rownoczesnie wszelkie zaburzenia warunkéw wodnych prowadzace do odwadniania podloza,
beda mialy podobny skutek — prowadzac do ustepowania gatunkéw typowych dla siedliska.

5.5. Roslinnosé

5.5.1. Wykaz zespotéw i zbiorowisk roslinnych

Klasa: SCHEUCHZERIO — CARICETEA FUSCAE (Nordhagen 1936) R. Tx. 1937
Rzad: Caricetalia fuscae W. Koch 1926 em. Nordhagen 1936
Zwiazek: Caricion davallianae Klika 1934

Klasa: MOLINIO — ARRHENATHERETEA R. Tx. 1937 em. 1970
Rzad: Molinietalia W. Koch 1926
Zwiazek: Calthion R. Tx. 1937

5.5.2. Charakterystyka zespotéw i zbiorowisk roslinnych
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W obrebie siedliska 7230 gorskich mtak alkalicznych na tym terenie, dominuja dwa rodzaje
zbiorowisk roélinnych. Przewazajacym syntaksonem jest, tak jak we wszystkich rejonach gorskich,
zespol mlaki koztkowo-turzycowej Valeriano-Caricetum flavae PAWL.., nalezacy do zwiazku Caricion
davalianae. Zazwyczaj wyksztalca si¢ w klasycznej postaci, z dwuwarstwowym ukladem roslinnosci
zielnej. W warstwie wyzszej dominuja welnianki z przewagg szerokolistnej Erigphorum: latifolium, a
takze sit rozpierzchly Juncus effusus oraz skrzypy: bagienny Egquisetum fluviatile 1 blotny E. palustre.
Miejscami w tej warstwie zaznacza si¢ wickszy udzial turzycy dziubkowatej Carex rostrata, ktora
tworzy do$¢ zwarte tany. W dolnej warstwie dominuja niskie turzyce, z rézna liczebnoscia
pojawiaja si¢ turzyca zoétta Carex flava, pospolita C. nigra oraz prosowata C. panicea. Dodatkowo
duzym udzialem cechuje si¢ takze kozlek calolistny Valeriana simplicifolia, a miejscami tanowo
wystepuje kruszczyk blotny Epipactis palustris. Warstwa mszysta w miejscach o stabilnych
warunkach wodnych jest dobrze wyksztalcona i osiaga okoto od 70-90% pokrycia. W obiektach,
w ktérych nastgpuja zaburzenia w zasilaniu, mszaki osiagaja mniejsza liczebnos$é. Dominuja
gatunki takie jak mokradloszka zaostrzona Caliergonella cuspidata, prochniczek blotny Aulacommninm
palustre, gatunki z rodzaju sierpowiec Drepanocladus, a takze drabik drzewkowaty Climacinm
dendroides. W obiektach, w ktorych mlaka wyksztalca si¢ na zrédlisku duza liczebnoscia cechuja sig
gatunki z rodzaju zebrowiec Cratonenron.

Drugim typem fitocenozy jest zbiorowisko z bobrkiem trojlistkowym Menyanthes trifoliata.
Nawigzuje ono do zespotu Menyantho trifoliatae-Sphagnetum terestris, jednakze rézni si¢ od jego
typowej postaci brakiem torfowca obtego Sphagnum teres. Warstwa mszysta jest bardzo bujna, lecz
skfada si¢ jedynie z mchow brunatnych takich jak z rodzaju plaskomezyk Plagiomninm,
mokradloszka zaostrzona Caliergonella cuspidata, czy zlocieniec gwiazdkowaty Campylium stellatum.
W warstwie zielnej bardzo duza liczebnoscia cechuje si¢ bobrek tréjlistkowy, a w niektorych
miejscach tworzy wrecz zwarte tany. Czesto z duza liczebnoscia towarzyszy mu kozlek calolistny
Valeriana simplicifolia oraz knie¢ blotna goérska Caltha laeta. W wyzszej warstwie tej fitocenozy
panuje welnianka szerokolistna Eriophorum latifolinm. W domieszce zaznacza si¢ tez znaczny udzial
miety diugolistnej Mentha longifolia oraz skrzypu blotnego Eguisetum palustre. Cze$¢ platow
siedliska z tym zbiorowiskiem jest mocno zaro$nigta zaroSlami wierzby pigcioprecikowe) Salix
pentandra oraz szarej S. cinerea. W miejscach tych siedlisko wyksztalca si¢ pod okapem czgsto
zwartych zarodli.

5.5.3. Analiza stopnia naturalnos$ci zbiorowisk

Duza czg$¢ Ostoi Moczary byla niegdys wykorzystywana gospodarczo. W krajobrazie nadal
wyrazne sg pozostalosci pasterskiej, rolnej i lesnej. Tereny nielesne utrzymywaly si¢ gléwnie
dzigki ekstensywnemu koszeniu i wypasowi bydla, co doprowadzilo do wyksztalcenia si¢
specyficznych komplekséw Iak $wiezych i wilgotnych oraz mtak alkalicznych. Zbiorowiska
roslinne wystgpujace na terenie obiektow sa w duzej mierze naturalne, chociaz wyksztalcaja si¢
wtornie, na powierzchni wcezedniej uzytkowanej przez czlowieka. Wystepowanie torfowisk
alkalicznych jest §cisle zwigzane z odpowiednimi warunkami siedliskowymi geologicznymi oraz
hydrologicznymi. Jednakze utrzymywanie si¢ mliak w wielu przypadkach zalezy od ich
ckstensywnego uzytkowania kosnego, co czyni je zbiorowiskami pétnaturalnymi.

5.5.4. Ocena aktualnej dynamiki roslinnosci oraz potencjalna roslinno$¢
naturalna

Roslinnos¢ wystepujaca na obszarze obiektéw w Ostoi Moczary jest w stanie dynamicznej
rownowagi. Jej stan jest zalezny od szeregu czynnikow, gléwnie warunkéw wodnych oraz
sposobu uzytkowania. W przypadku zaburzonej struktury uwodnienia lub zupelnym braku
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uzytkowania mlaki beda zarastaly pierwszej kolejnosci przez roélinnosé¢ typowa dla lak
wilgotnych, pézniej ziotorodla 1 w konsekwencji przez zarosla. W ostatecznosci mlaka zanika i
zostaje zastapiona przez zaro$la i zadrzewienia.

5.5.5. Zaobserwowane procesy i przejawy degeneracji zbiorowisk i
roslinnosci
Degeneracja zbiorowisk roslinnych nastepuje w wyniku przesuszania podloza, a takze braku
uzytkowania ko$nego. Prowadzi to do przenikania gatunkéw lakowych oraz ekspansji krzewow
(gtownie wierzby Salkix sp.), a takze podrostu drzew. W konsekwencji nastepuje przeksztalcanie
fitocenoz, w kierunku wilgotnych Iak, zarastanie zioloroslami, jezynami, a ostatnim etapie
zaro$lami.

5.5.6. Typy siedlisk wymienionych w Zataczniku I Dyrektywy Siedliskowe;j

Na terenie obiektéw w Beskidzie Zywieckim odnotowano jeden typ siedliska:
e 7230 Gorskie 1 nizinne torfowiska alkaliczne o charakterze mlak, turzycowisk 1

mechowisk
Siedlisko reprezentowane jest przez fitocenozy nalezace do zwiazku Caricion davalianae, w obrebie,
ktérych wystepujq gatunki charakterystyczne dla siedliska. W wigkszych ilo§ciach odnotowano tu
mi¢dzy innymi takie taksony jak Valeriana simplicifolia, Carex panicea, Carex nigra, czy Carex flava.
Jednakze stan siedliska zostal oceniony, jako niezadowalajacy, cz¢$¢ obiektéw jest w dos¢ ztym
stanie ze wzgledu na zachodzaca sukcesj¢ oraz silna ekspansje gatunkéw nie typowych dla
siedliska. Duzym zagrozeniem jest rowniez ekspansja réznych gatunkéw wierzb, ktére przyrastaja
w szybkim tempie i ograniczaja areal siedliska, a takze zaburzaja warunki swietlne. Ogdlny stan
siedliska zostal oceniony, jako niezadowalajacy ze wzgledu na niezadowalajacy stan wskaznikow
takich jak: gatunki charakterystyczne, gatunki dominujace, pokrycie i struktura gatunkowa
mchow, czy ekspansja krzewow 1 podrostu drzew. Postepujaca sukcesja ma réwniez wplywa na
ocen¢ parametru: powierzchnia siedliska, ktéra jest niezadowalajaca gdyz zmniejsza si¢
ograniczana poprzez rozrastajace si¢ krzewy i podrost drzew. Jednoczesnie na terenie Ostoi
Moczary nie odnotowano celowego odwadniania torfowisk poprzez melioracje oraz pozyskiwania
torfu, a w wigkszosci stopien uwodnienia podfoza byl dobry.

7230 Goérskiei | Powierzchnia Powierzchnia U1 Ul
nizinne siedliska siedliska
torfowiska Struktura i Gatunki U1
zasadowe o funkcje charakterystyczne
charakterze J ysty
milak, Gatunki dominujace U1
turzycowisk { Pokrycie i struktura Ul
mechowisk . U1
gatunkowa mchéw
Ul
Obce gatunki FV
inwazyjne
Rodzime gatunki FV
ekspansywne roslin
zielnych
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Stopient uwodnienia FvV

Ekspansja krzewow U1
i podrostu drzew

Pozyskanie torfu 1Y

Melioracje FV
odwadniajace

Perspektywy Perspektywy FV FV
ochrony ochrony

Tab.4. Ocena stanu siedliska na calym obszarze

5.6. Fauna

Nie zostaly wykonane szczegélowe badania fauny tego terenu, jednak nalezy spodziewac si¢
wystepowania tutaj szeregu rzadkich i cennych gatunkéw zwigzanych z podmoktym siedliskiem.

5.7. Walory kulturowe

Na terenie obiektu i w jego otoczeniu nie wystepuja obiekty kultury materialnej (stanowiska
archeologiczne zabytki architektury, zabytki techniki) oraz inne materialne pamiatki kultury.

6. Zagospodarowanie  przestrzenne oraz  spofeczne i
gospodarcze uwarunkowania uzytkowania obiektow

W chwili obecnej obiekty oraz obszar wokol nich nie jest zagospodarowany. Ze wzgledu na
niewielkie powierzchnie obiektéw ich uzytkowanie nie przyniesie duzych korzysci materialnych.
Maja one jednak duze znaczenie dla zachowania bioréznorodnosci, stanowia wazny element
malej retencji gdyz magazynuja wode, a takze zwickszaja walory krajobrazowe obszaru.

7.  Zalozenia ochrony obiektow

7.1. Silne i stabe strony ochrony obiektow. Szanse i zagrozenia ochrony
obiektu 1 sposoby ich minimalizacji

Szanse na ochrong obiektow i zachowanie ich w odpowiednim stanie s stosunkowo duze.
Proponowane metody ochrony obiektu sa wyznaczone w zgodzie z panujacymi praktykami
obejmujacymi dzialania na obszarach siedliska torfowisk alkalicznych. Zostaly one ustalone na
podstawie do$wiadczen wlasnych oraz po analizie fachowej literatury. Metody te powoduja, iz w
dhuzszej perspektywie czasowej stan siedliska powinien si¢ sukcesywnie poprawiaé. Swiadcza o
tym liczne przyklady wykonywania takich dziatad zaréwno w kraju jak i za granica. Zaplanowane
zabiegi koszenia oraz wycinki podrostu drzew i krzewéw beda mialy wplyw na poprawe
warunkéw panujacych na terenie obiektéw. W wyniku tych dzialan nastapi odsloniecie
powierzchni siedliska 1 polepszenie warunkéw s$wietlnych, co w znaczacym stopniu poprawi,
jako$¢ struktury i funkcji fitocenoz. Prace beda wykonywane w odpowiedniej porze roku tak, aby
nie zniszczy¢ platéw roslinnosci, z zachowaniem wszelkich zasad ochrony przyrody.
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7.2.Analiza skutecznosci dotychczasowych sposobow ochrony

Dotychczasowo obiekt nie byl objety zadnymi dzialaniami ochronnymi, w zwiazku, z czym stan
siedliska oceniony jest, jako niezadowalajacy.

7.3. Cele ochrony i zadania/dziatania ochronne

Przedmiot ochrony Stan Cel dziatan ochronnych
ochrony
7230 Gorskie 1 nizinne Poprawa stanu zachowania siedliska,
torfowiska zasadowe o poprzez poprawe parametru
charakterze mtlak, U1l »specyficzna struktura i funkcje”.
turzycowisk i
mechowisk

7.4. Metodologia monitoringu

Metodyka monitoringu stanu siedliska zostala przyjeta w duzym stopniu wedlug zasad
monitoringu Gléwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Na kazdym z badanych obiektéw
okreslano warto$¢ trzech podstawowych parametrow:

e Powierzchnia

e Specyficzna struktura i funkcje

e Perspektywy ochrony

Ocena parametru ,,specyficzna struktura i funkcje” odbywa si¢ na podstawie listy wskaznikdw,
opracowanych dla siedliska 7230. Natomiast parametry ,,powierzchni” oraz ,,perspektywy
ochrony” s3 oceniane bezposrednio, bez ocen czastkowych i dodatkowych wskaznikow. Wybrane
dla siedliska wskazniki opisujq tatwe do okreslenia lub zmierzenia cechy siedliska przyrodniczego,
ktore moga wskazywac na zaburzenia jego ,,specyficznej struktury i funkcji”.

Przy wyprowadzeniu oceny koficowej dla parametru nie przyjeto z gory zasady, ze najgorzej
oceniony wskaznik decyduje o tej ocenie, poniewaz poszczegdlne wskazniki nie muszaq mieé
jednakowego wplywu na stan zachowania siedliska (nie sa réwnocenne). Wyrdzniono tzw.
wskazniki kardynalne, (czyli najwazniejsze dla utrzymania struktury i funkcji siedliska), ktorych
obnizona ocena skutkuje automatycznym obnizeniem oceny calego parametru. Pozostale,
traktowane byly, jako pomocnicze i ich gorsza ocena nie powoduje koniecznosci obnizenia oceny
dla parametru, jesli wskazniki kardynalne wskazuja na wlasciwy stan siedliska.

Oceng parametrow siedliska dokonywano w trzystopniowej skali, przyznajac odpowiednie kody
dla kazdego z nich:

e [V —stan wlasciwy
e Ul — stan niezadowalajacy

e U2-—stanzly
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8.  Zalaczniki
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Mapa.2. Grupa obiektow w okolicy Bandrowa

Mapa.3. Grupa obiektow w okolicy Bandrowa

Mapa.4. Grpa obicktéw w olicy Sandrowa
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8.2. Dokumentacja fotograficzna i ryciny

Fot.1. Bandréw 8 (nr 3 platu)
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Fot.2. Bandréw 7 (nr 4 platu)

Fot.3. Bandréw x (nr 8 platu)

Fot.4. Bandréw y (nr 9 platu)

21



m«'
‘»"‘0\ -‘“‘f'.' !

L

Fot.5. Bandrow ii (ar 25 i 30 platu)




Fot.6. Bandrow i (nr 18 1 20 platu)

Fot.7. Bandréw 11
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Moczary 1

Fot.9. cary 2

Fot.8




Fot.10. Bandréw I (nr 32,33,34 platu)

Fot.12. Bandrow 9
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8.3. Tabela fitosocjologiczna

Numer kolejny - No. of record 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
Bandréw | Bandréw | Bandréw | Bandréw | Bandréw | Bandtéw | Bandréw | Bandréw | Bandréw | Bandréw | Bandréw | Bandréw | Moczary | Moczary | Bandréw | Bandréw | Bandréw
Lokalizacja - Locality 3 6 7 8 9 10 x y i@ | @G0 | i1 | io) 1 2 1 111 I
Data (dzienl - miesiac) - Date (day - month) 29.07. 29.07. 29.07. 29.07. 29.07. 29.07. 22.07. 22.07. 22.07. 22.07. 22.07. 22.07. 22.07. 22.07. 29.06. 29.06. 29.06.
Rok - Year 2016 2016 2016 2016 2016 2016 2017 2017 2017 2017 2017 2017 2017 2017 2017 2017 2017
Powierzchnia zdjecia - Area of record [m?) 25 25 25 25 25 25 25 25 25 25 25 25 25 25 25 25 25
Pokrywagne warstwy krzewiastej - Cover of shrub 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
layer b [%0]
Pokrywanie warstwy zielnej - Cover of herb layer
c [%] 100 95 85 80 95 95 90 90 90 95 80 80 90 95 90 95 80
Pokrywanie warstwy mszystej - Cover of moss
layer d [%] 85 80 70 80 80 80 70 95 50 60 90 30 80 20 30 20 30
Nazwy gatunkéw
ChCI: SCHEUCHZERIO-CARICETEA
NIGRAE
Juncus articnlatus 2 2 1 1 1
Menyantes trifoiata 3 5 4 5 5 4
ChO., All.:Caricion davalianae
Carex flava 3 2 1 2 2 1 1 1 1
Epipactis palustris 4 3 2 3 4 2 1 3 1 3 2 +
Valeriana simplicifolia 3 4 2 2 3 2 2 1 3 3 3 2 2 3 ;
Inne:
Carex panicea 3 3 3 3 1 1 2
Alchemilla sp. + 1
Anthoxantum odoratum 1 1 1 1 1 1
Angelica sylvestris 2 1 2 + 1 1 2
Briza media 2 2 1 1 1 2 2 1 1 1 1 2 1
Caltha palustris 2 1 1 2 1 1 2 1 2 1 1 1 2 1
Cardamine pratensis 1
Carex echinata 2 1 2 1
Carex nigra 3 3 2 2 1 3 3 2 4 3 3 1
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Carex pallescens

Carex rostrata

Chaerophyllum birsutum

Cirsinm rivilare

_ o | (=

Cirsinm palustre

Crepis paludosa

Cruciata glabra

Dactylis glomerata

Dactylorhiza majalis

Gymnadenie conopsea

Deshampsia caespitosa

Epilobinm palustre

Equisetum fluviatile

Equisetum palustre

Eriophorum latifolinm

Festuca rubra

Filipendnla nlmaria

Galium palustre

Geranium palustre

Geum urbanum

Geum rivale

Holcus lanatus

Juncus conglomeratus

Juncus effusus

Juncus inflexcus

Lathyrus pratensis

Lencanthemum vulgare

1 istera ovata

Lugnla campestris

Lychnis flos-cuculi

Lycopus europaens

Lysimachia nemorum




Lysimachia nummularia

Lysimachia vularis

Lythrum salicaria

Mentha arvensis

Mentha longifolia

Myosotis palustris

Phragmites anstralis

Phleum pratense

Phytenma spicatum

Poa pratensis

Potentilla erecta

Potentilla reptans

Prunella vulgaris

Ranunculus acris

Ranunculus repens

Rumex: acetosa

Rumex acetosella

Rumex: acetosa

Scirpus sylvaticus

Trifolinm repens

Trifolinm pratense

Valeriana officinalis

Veronica chamaedrys

Viicia cracca

Philonotis fontana d

Plagionminm cuspidatum d

Bryum pseudotriguetrnm d

Cratonenron commutatum d

Plagionminm elatum d

Caliergonella cuspidata d

Rhytidiadelphus squarrosus d

Aulacomninm palustre d




Climacinm dendyoides d

Drepanocladus sp. d




